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STF nega pedido do MPE sobre estacionamento

Segundo argumento do ministro Dias Toffoli, reclamacao do Ministério Pablico foi apresentada sem maiores subsidios

ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

COORDENADORIA DE COMUNICACAO
RECORTE DE JORNAIS

ministro

Supremo Tribunal

Federal (STE), Dias

- Toffoli, negou o

pedido  ajuizado  pelo

Ministério Piblico Estadual

(MPE), através da Reclamacao

n° 15685, solicitando o resta-

belecimento da Lei Estadual

7.595/2013, que proibi a

cobranga da taxa de estacio-

namento em shopping cen-

ters, hipermercados, super-

mercados, lojas, Instituicoes
de ensino e outros.

A decisao do STF foi dada no
dia 16 de maio, com publica-
¢do na ultima sexta-feira, dia
24. Com ela a cobranga esta-
ra mantida. De acordo a argu-
mentacao do ministro Dias

do Toffoli, relator do processo, a

reclamacao foi apresentada
sem maiores subsidios.

* Relembre o caso

De acordo com 0 coordena-
dor recursal do MPE, Paulo
José Francisco Alves Filho,
uma liminar concedida pelo
desembargador do Tribunal
de Justiga de Sergipe (TJ-SE),
em mandado de seguranca
impetrado pela administragao
de dois shoppings de Aracaju,
impediu atos de fiscalizagao
do eventual descumprimento
da mencionada lei estadual.
Assim sendo, os clientes vol-
taram a pagar por cada hora
estacionada dentro de dois
shoppings de Aracaju. Diante
disso, o MP pediu ao STF a
concessao de liminar para sus-
pender 0s efeitos da mmamm@
do desembargador. E, no meéri-

to, pediu 0 restabelecimento

pleno da lei.

NO MANDADO
DE SEGURANGCA
IMPETRADO NO TJ,
SHOPPINGS ALEGAM
INCONSTITUCIONALI-
DADE DA LEI ESTADUAL

No Mandado de Seguranca
impetrado no TJ de Sergipe,
os dois shoppings de Aracaju
alegam inconstitucionalidade
da referida Lei Estadual,
baseados no artigo 22, inciso
I da Constituicao Federal, que
diz que compete privativa-
mente a Unido legislar sobre
Direito Civil, ou seja, no caso
em questao.

O MP observa, no entanto,
que o mandado de seguranca
nao é o meio cabivel para se
questionar tal assunto no
Poder Judicidrio, ou seja, as

alegacdes que sustentaram 0
pedido da Agédo impetrada
pelos shoppings nao caberiam
em mandado de seguranca, €
sim em Acdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI).
Ainda de acordo com O
Ministério Publico, para decla-
rar a inconstitucionalidade de
uma lei, seria necessaria a par-
ticipag@o e decisdo dos demais
desembargadores que com-
poem o Tribunal Pleno, e nao
somente a decisdo do desem-
bargador-relator que, no caso
em questdo, embora nao tenha
expressamente declarado a
inconstitucionalidade da lei,
afastou sua incidéncia.

» Shoppings

A assessoria de comunica-
¢ao dos Shoppings Jardins €
Rio Mar informou que en
relacdo a decisao, O Caso Sert
averiguado e num momente
posterior, serd feito um pro
nunciamento.



