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ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

COORDENADORIA DE COMUNICACAO
RECORTE DE JORNAIS

Reinaldo Moura explica noticia sobre condenacéo

O conselheiro Reinaldo Moura
se manifestou ontem, a respei-
to da noticia veiculada na
imprensa local dando conta do
julgamento de recurso de ape-
lacao interposto no Tribunal de
Justica de Sergipe pelo
‘Ministério Publico Estadual em
acao civil publica.

Segundo ele, tal processo
remete ao dia 07 de fevereiro
de 2006, quando houve uma
audiéncia publica no municipio
de Pirambu para tratar de ques-
toes ambientais relativas a
regiao do Vale do Cotinguiba.
Na ocasiao, onde estavam pre-
sentes prefeitos, secretdrios e

cidadaos dos municipios envol-
vidos, o conselheiro participou
da reuniao na condicao de cida-
dao e morador da localidade.

Em funcao disso, o Ministério
Publico Federal ajuizou uma acio
argumentando que, por ser con-
selheiro, ele ndo poderia repre-
sentar o municipio. “Ocorre que
eu nao estava representando o
municipio, até porque estavam
presentes o prefeito e secreta-
rios municipais, estando na sim-
ples condicdo de cidadao”, argu-
menta o conselheiro.

Na época, a Justiga Federal,
através do Tribunal Regional

Federal (TRF) da 5° Rggiéo,

entendeu que a Justica estadual
era quem deveria analisar a
questdo. E assim o feito foi
redistribuido para a 18 Vara
Civel da Comarca de Aracaju,
que apos a devida instrucéo jul-
gou improcedente a acao des-
tacando “que nao restou carac-
terizado a existéncia de qual-
quer conduta dolosa, com a
finalidade de ato desonesto,
desleal e em proveito préprio”
praticado pelo conselheiro.
Nao satisfeito, o Ministério
Publico Estadual recorreu ao
Tribunal de Justica, que discor-
dando da posicao adotada pelo
juizo de primeiro grau, deu pro-

vimento ao recurso no sentido
de reconhecer que sua simples
participacao na audiéncia puibli-
ca configuraria um ato impro-
bidade administrativa.

Por fim, o conselheiro inter-
pos um recurso especial que
serd julgado pelo Superior
Tribunal de Justiga (STJ), com
0 objetivo de combater o enten-
dimento do TJ, de forma que
prevaleca a decisao inicial de
que sua participacao na audién-
cia publica se deu na simples
condi¢ao de cidadao, ndo tendo
praticado qualquer ato doloso,
desonesto, desleal ou em pro-
veito proprio.



