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Ata de Reunidao da Comissao de Concurso para
ingresso na Carreira do Ministério Publico do
Estado de Sergipe (MPSE) realizada aos 04
(quatro) dias do més de julho de 2023 (dois mil e
vinte e trés), para apreciacdo de recursos de
candidatos, como abaixo se transcreve.

Aos 04 (quatro) dias do més de julho de 2023 (dois mil e vinte e trés), as 9h, na sala do
Procurador-Geral de Justica, no 4° andar do edificio-sede do MPSE, localizado na Av.
Conselheiro Carlos Alberto Barros Sampaio, 505 - Centro Administrativo Gov. Augusto
Franco, bairro Capucho, Aracaju/SE, encontraram-se os Membros da Comissdao de
Concurso para ingresso na Carreira do Ministério Publico do Estado de Sergipe,
designados através da Portaria n° 1.854/2021, em REUNIAO PARA DELIBERACAO ACERCA
DOS RECURSOS DOS CANDIDATOS CONTRA AS NOTAS DA PROVA DE TITULOS E
CONTRA AS DECISOES DA BANCA EXAMINADORA ACERCA DOS RECURSOS

INTERPOSTOS CONTRA AS NOTAS DAS PROVAS ORAL E TRIBUNA :

1) ABERTURA DE REUNIAO: Verificado o quorum, instalou-se a reunido com inicio dos
trabalhos as 9h e 30min. Presentes os seguintes membros:

Jorge Murilo Seixas de Santana - Presidente em exercicio da Comissao do Concurso;
Josenias Franca do Nascimento - Procurador de Justica (Representante do MP/SE),
Veronica de Oliveira Lazar - Promotora de Justica (Representante do MP/SE);

Newton Silveira Dias Junior — Promotor de Justica (Representante do MP/SE);
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Aurélio Belém do Espirito Santo — Advogado (Representante da OAB/SE);

Dauquiria de Melo Ferreira - Juiza de Direito (Representante da Magistratura de
Sergipe).

A Professora e Advogada Adélia Moreira Pessoa - Membra da Academia Sergipana de
Letras Juridicas (Representante da classe dos Juristas), que esteve presente em todas as
reunides da comissao do concurso, confirmou esta manha que ndo poderd comparecer

por motivo grave de saude;

I1) DISCUSSOES E DELIBERAGOES:

1. Verificado o quorum, deu-se inicio aos trabalhos. O Presidente da Comissao em
exercicio, Dr. Jorge Murilo Seixas de Santana, esclareceu que presidird a sessao em
observancia ao disposto no art. 5° da Resolu¢do n° 001/2022 - CPJ (que aprova o
Regulamento do XXI Concurso de ingresso na carreira do Ministério Publico do Estado de
Sergipe), tendo em vista que o Procurador-Geral de Justica encontra-se em gozo de
férias e seu primeiro substituto, o Subprocurador-Geral do Ministério Publico, precisou
ausentar-se em virtude do falecimento de membro da familia, de modo que cabe ao
Corregedor-Geral do Ministério Publico assumir, pela ordem, a Presidéncia da Comissao
do Concurso. Em seguida o Presidente agradeceu a presenca de todos e ressaltou o
excelente trabalho realizado pelas Bancas Examinadoras das Provas Orais e Tribuna, as
quais avaliaram 220 candidatos num espaco de onze dias cada banca, tendo tudo
transcorrido na mais perfeita ordem. Ressaltou que pende de julgamento apenas os
recursos de 13 candidatos “nao confirmados” na sessdao de heteroidentificacao que

recorreram ao CSMP, apds terem sido negados recursos a Comissao do Concurso e que
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serdo julgados na sessao a ser realizada na quinta-feira dia 06 de julho de 2023. No mais,
exp0Os a satisfacdo pela proximidade da finalizacdo do concurso ante a necessidade
institucional de incorporac¢do de novos membros ao quadro de Promotores de Justica,
pelo que rogou que a objetividade inspirasse as discussdes dos temas a serem abordados

nesta reuniao.

2. Recursos contra as notas da prova de titulos. Apds, procedeu-se a analise dos
recursos referentes aos pontos e respectivas notas atribuidas na prova de titulos. A
Secretaria da Comissao do Concurso apresentou os relatdrios técnicos elaborados pela
equipe de apoio referentes aos 53 recursos interpostos. Destacou que apresentard os

recursos por semelhanga de alegac¢des, a fim de evitar decisGes contraditdrias :

2.a) 1° GRUPO:- erros materiais no cdmputo de titulos, reconhecidos em relatdrios
técnicos preparados pela equipe de apoio a Comissao do Concurso, que foram acolhidos
a unanimidade pelos membros presentes, resultando em aumento/diminuicdo das notas
dos seguintes candidatos: Adrielli Beatriz Lima Santos; Alexandre Pereira Sales, Amanda
Vieira Abreu, Carla Giovanna Almeida Mourao, Daniel Reis Alves dos Santos, Eneas de
Oliveira Dantas Junior, Felipe Freitas Vasconcelos, Gabriel Salvino Chagas do
Nascimento, Luciene Cristina de Lima Barroso, Luiz Faustino Correa Freire, Marcos Luiz
Nery Filho, Nara Lynne Mendonca Rodrigues ; Rafael Augusto Demico Camargo,
Rodrigo de Souza, Thiago Camatta Chaves Turra e Vanderley Jose Bolfe. As razées dos
aumentos ou diminui¢des de notas por erros materiais estdo justificadas em cada

relatdrio técnico que sera encaminhado aos candidatos afastados pela decisdo.
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2.b) 2° GRUPO: titulos ndo computados por juntada de documento em espaco diverso
do destinado aos titulos, dentro do sistema de inscri¢ao definitiva. Foi observado pelos
membros que, no edital de abertura, item 16.6.2, constou: “E de responsabilidade
exclusiva do candidato conferir se as imagens incluidas dizem respeito a cada alinea indicada
no sistema de upload. As imagens que ndo forem condizentes com a alinea indicada serdo
desconsideradas para fins de andlise”. Por sua vez, no “sistema de inscricao definitiva”
houve apenas um Unico espaco para juntada de todos os titulos (sem divisdo por alinea),

0 que trouxe maior facilidade para o candidato, que sd precisou fazer o upload de todos

os titulos em um Unico campo do sistema denominado “n. Titulos definidos no item 16 do
edital”. A Comissao do Concurso reconhece que ndo é sua responsabilidade escrutinar os

documentos juntados em outros campos do sistema em busca de algum que possa servir
para pontuacdo como titulo. No entanto, a Comissao do Concurso entende que, se na

fase recursal, o candidato apontou em qual campo do sistema poderia ser encontrado o

documento que lhe aproveitaria na pontuacdo dos titulos, este pode ser computado,

posto que juntado no prazo. Neste caso estao os recursos dos candidatos: Enaldo de

Paula Rocha Santos (aprovacao na OAB,+ 0,25), Gustavo Leme (exercicio do cargo de
analista, privativo de bacharel em Direito,+1); Loren Tazioli Engelbrecht Zantut
(aprovacdo na OAB, +0,25), Rafael Vidal Cendon D Almeida (pds-graduacdo,+0,25),
Gabriel Salvino Chagas do Nascimento (aprovacao na OAB,+0,25 e ver item 2.a), Thiago

da Silva Almeida (aprovacdo na OAB, +0,25). Decisdo unanime.

2.c) 3° GRUPO: ndo juntada, no prazo, de documento comprobatério do titulo no

sistema da inscricao definitiva. O candidato Glademir Gongalves de Franca Filho
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apresentou a comprovacao de aprovacao do exame da OAB no oitavo dia apds
terminado o prazo de inscri¢ao definitiva, por email enviado a Secretaria da Comissao do
Concurso como, de boa-fé, ressaltou em seu recurso. O candidato Diego de Lima
Cardoso somente juntou a aprovacao no exame da OAB nesta fase recursal. Ambos
relatam a impressao de que o documento teria sido juntado, mas ndo teria sido
“gravado” quando transformada a inscricao provisdria em definitiva. A Secretaria do
Concurso informou que consultou o setor de Informdtica desta instituicao e lhe foi
assegurado que tal tipo de inconsisténcia nao se verificou no sistema de inscricao
definitiva. Pois bem, a Comissdo do Concurso ressaltou que, quando da andlise dos
recursos contra o indeferimento do pedido de inscricao definitiva, firmou como premissa
que ndo admitiria apreciacdo de documentos novos na fase recursal, pois a inscri¢cao
definitiva do candidato estd vinculada a apresentacdao, de uma unica vez, de todos os
documentos arrolados no edital, sendo invidvel a sua juntada 'a posteriori'. (No edital s6
havia previsdao de juntada de “complementacao” de documentos relacionados aos
exames de saulde). Esta postura firme da Comissdo do Concurso resultou na eliminacdo
de diversos candidatos do certame, pois apenas juntaram documentos obrigatdrios na

fase recursal. Pela mesma razdo, a Comissdo do Concurso manterd o entendimento

anterior, ndo permitindo juntada de documento para fins de computacao como titulo

apds o prazo da inscricdo definitiva. Logo, os referidos candidatos ndo terdo computados

os titulos de aprovagao na OAB, por decisao unanime.

2.d) 4° GRUPO: candidatos que questionam a ndo pontuacdo de titulos referentes as

alineas K, L e M do “quadro de atribuicao de pontos”. Inicialmente, foi explicado, pela
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Secretaria, aos membros da Comissao do Concurso, que todos os recorrentes,
cumpriram, em parte, o exigido pelo edital de abertura no “quadro de atribuicao de
pontos”, ou seja, provaram a publicacdo de trabalho juridico de autoria exclusiva,
publicado em revista especializada, indexada, com registro no ISSN e com Conselho
Editorial, no entanto, ndo provaram que a mesma estava classificada “na drea juridica”
com o Qualis pretendido. Aos membros foi esclarecido que a equipe de apoio procedeu
da seguinte forma: observou o ano de publicacdo do ‘“trabalho juridico” e, com base

neste, consultou qual seria o Qualis da revista no periodo “na area juridica”, como consta

do edital de abertura e do edital 12 (2.18.4 Nas hipdteses de trabalhos juridicos de que
trata o item 13.3, quando publicados em revista classificada, de forma concorrente, na
area juridica e em outra area, e com estratos de qualis diferentes, serd considerado o
estrato da revista na drea juridica.) . A pesquisa foi feita na Plataforma Sucupira , do
Governo Federal, e buscou o estrato da revista no periodo (triénio ou quadriénio, a
depender) em que o trabalho foi publicado. Desta forma foram pontuados os trabalhos
de acordo com o estrato (Qualis) da revista no periodo da publicacdo do trabalho
juridico. Assim, os trabalhos juridicos dos candidatos Alana Chama Castanheira,
Alexandre Pereira Sales, Amanda Vieira Abreu, Andre Francisco Cantanhede de
Menezes, Carla Giovanna Almeida Mourao, Claudio Rodrigues Araujo, Eneas de Oliveira
Dantas Junior (que publicou na revista da Ejuse, sem qualis desde a sua criacdo, apesar da
revista da Esmese ter tido qualis C em periodo anterior a publicacdo do candidato),
Isabela Santana dos Santos, Paulo Fernandes Medeiros Junior, Victor Figueiredo Sotero,

Vinicius Gabriel Viana de Jesus e Yone Cristina Vasconcelos de Andrade Silveira foram

publicados em periodo no qual a revista correspondente ndo tinha Qualis (sequer o
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estrato C), pelo que ndo puderam ser enquadrados em nenhuma hipdtese do quadro de
pontuacao dos titulos. Muitos recorrentes juntaram pesquisas na Plataforma Sucupira

referentes a triénios/quadriénios anteriores ou posteriores a publicacdo do trabalho

juridico, visando aproveitar o momento no qual a revista teve um Qualis favoravel aos
mesmos ou trouxeram declaracao da revista informando que recorreu ao Capes por falha
na estratificacao da revista. No entanto, como explicado, o Qualis foi apurado quanto ao
periodo da publicacido do trabalho juridico do candidato, tomando por base
exclusivamente o que consta da plataforma Sucupira no momento da pesquisa.
Registre-se que, adotando este mesmo critério, o candidato Rafael Vidal Cendon D
Almeida teve sua publicacdo computada como Qualis, estrato C (alinea M/o,10 ponto),
pois era o estrato vigente na época da publicacao, a despeito da revista, atualmente, ter
Quualis classificado com o estrato A (alinea K/0,50 ponto). Os membros da comissdo do
concurso consideraram justo o critério utilizado e decidiram indeferir, a unanimidade,
todos os recursos dos candidatos com base nas alineas K, L e M, de acordo com os
relatdrios técnicos apresentados que serao encaminhados aos candidatos afetados por

esta decisdo.

2.e) 5° GRUPO: Quanto aos recursos que envolvem titulos de pés-graduacdo foi
explicado pela Secretaria da Comissao que dois recorrentes tiveram as pds-graduacdes
nao computadas pela equipe de apoio em virtude de ndo terem sido identificadas como
da “area do Direito”, quais sejam : Gestdo da Policia Civil (do candidato Alexandre Pereira
Sales) e Gestdo em Seguranca Publica (do candidato Hermison Victor Pereira Alencar

Sampaio). O primeiro alega que ‘“cumpri[u] perfeitamente o disposto no item 16.11.2 do
P p ga g P p p
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Edital n° 1 — MPSE, de 19 de abril de 2022, merecendo a pontuacdo correspondente a alinea C
do item 16.3 do Quadro de Atribuicdo de Pontos para a Avaliagdo de Titulos, Edital n° 1 -
MPSE, de 19 de abril de 2022, qual seja: 0,25 pontos”; o segundo acrescenta, quanto a sua
Especializacdo, que esta “possui vdrias matérias relativas a Ciéncia Penal, conforme os
exemplos das seguintes disciplinas: 01) identificagdo criminal no Brasil (...); 02) Fundamentos
tedricos da atividade de inteligéncia; 03) identificacdo de vitimas (...); 04) Investigacdo
Criminal; 05) Andlise criminal; 06) sociologia da violéncia e controle social.” . Apds analisar
atentamente os referidos titulos a Comissdo do Concurso observou que, embora o
assunto da “seguranca publica” ndo seja estranho ao universo juridico, assim como os
temas que envolvem saude, educacdo etc, tal ndo basta para caracterizar as referidas
pds-graduagdes “na drea de Direito” , como exige o edital de abertura, tanto mais
quando ndo provada a predominancia de matérias juridicas dentre as disciplinas
cursadas, pelo que decidiu, a unanimidade, manter a ndo pontuacao das referidas
pds-graduagdes, indeferindo os recursos em atencao a alinea C do item 16.3 do Quadro
de Atribuicdao de Pontos para a Avaliacao de Titulos exige que o Diploma ou certificado

de curso de especializacdo (pds-graduacao lato sensu) seja “na area de Direito” .

2.f) 6° GRUPO: Apds avaliou-se o caso dos recorrentes que ndo tiveram computados
titulos na alineas E e F, pelo exercicio do magistério juridico (desde que o candidato
tenha sido admitido no corpo docente mediante concurso publico/alinea E ou por outro
processo seletivo devidamente comprovado/alinea F). A principio rechacou-se a
pretensdao de equiparar “concurso publico” a “processo seletivo simplificado” pois o

item 16.11.4.3 do edital de abertura dispde: “Ndo serd considerada concurso publico a
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selecdo constituida apenas de prova de titulos e(ou) de andlise de curriculos e(ou) de provas
prdticas e(ou) testes psicotécnicos e(ou) entrevistas” . Logo, fica frustrada a pretensdo do
candidato Hermison Victor Pereira Alencar Sampaio neste sentido. Quanto aos
candidatos Ana Roberta Ferreira Favaro, Daniel Reis Alves dos Santos, Loren Tazioli
Engelbrecht Zantut e Railson Silva Barbosa , decidiram os membros, a unanimidade, que
0s mesmos também ndo merecem a pontuacao referente a alinea F , nos termos da
andlise técnica, pois ndo comprovaram a existéncia do “processo seletivo” e sua
aprovacao no mesmo, 0 que nao se pode presumir, posto que o edital exigiu a sua
comprovacao de forma expressa no préprio Quadro de Atribuicdo de Pontos para a

Avaliagao de Titulos, sendo o item 16.11.3 apenas um complemento do caput .

2.g) 7° GRUPO:- candidatos que pretendem modificar a pontuacdo prevista no “quadro
de atribuicdo de pontos”. Os candidatos Bianca Davi Pereira de Almeida e Raffael de
Carvalho e Silva pretendem computar na alinea H (aprovagdo em concurso publico para o
cargo de Promotor de Justica, Procurador da Republica, Juiz de Direito, Juiz Federal,
Defensor Publico, Procurador da Fazenda Nacional, Procurador do Estado, Advogado da
Unido ou Delegado de Policia, desde que ndo computados pontos com base nas alineas
anteriores/valor 0,5) a aprova¢do em concurso para o Cargo de Procurador do Municipio
que deveria ser computado na alinea | (valor 0,10) considerando injustafilegal a
pontua¢do a menor deferida para aprovacao em tal cargo. Os membros da comissdo
ressaltaram que reconhecem a relevancia do cargo de Procurador do Municipio, no
entanto, indeferiram os recursos por entenderem que, alterar a pontuacao do Quadro

de Atribuicdo de Pontos para a Avaliacao de Titulos, sem previsao legal, neste momento,
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feriria o principio da impessoalidade. Observaram que tal pretensdo deveria ter sido
objeto de impugnacao ao edital de abertura, no prazo previsto, oportunidade no qual a
Comissao, a exemplo do que fez quanto ao “exercicio do cargo de Defensor Publico”
(verificar alteracdo no quadro de pontos com a publicacdo do edital n° 2), poderia ter
reavaliado a pontuacao deste titulo e seguido o tramite previsto para alteracdes no
edital de abertura, qual seja, emitir parecer e submeté-lo ao Colégio de Procuradores de
Justica, ao qual caberia aprovar a alteracdo. Neste sentido dispée a Resolu¢dao n°
001/2022 - CPJ, de 20 de janeiro de 2022, que aprova o Regulamento do citado Concurso
(Art. 14, § 3 A impugnacdo, formulada nos termos do paragrafo anterior, serd
encaminhada a Comissao do Concurso, a quem cabera elaborar parecer, cabendo ao
Colégio de Procuradores de Justica decidir acerca da sua procedéncia). Pela mesma
razao foi indeferida, também a unanimidade, a pretensdo do candidato Breno Pinheiro
Araujo Franco de computar o exercicio de cargo em comissdo privativo de bacharel em
direito como titulo equiparado a ‘“‘exercicio de outros cargos publicos privativos de
Bacharel em Direito” (alinea G) por absoluta falta de previsao, ja que do edital se verifica
que houve a opgdo por pontuar apenas o exercicio de cargo publico “que exija admissao
mediante concurso publico”.

2.h)  8° GRUPO: Recursos dos candidatos que pretendem que a “aprovacdo” ou
“exercicio” para o exercicio da funcdo de juiz leigo (com admissdo por “processo
seletivo”) sejam enquadrados nas alineas G ou | (Daniel Reis Alves dos Santos, Diego de
Lima Leal, Rafael Vidal Cendon D’Almeida). A Comissdo do Concurso observou que tais
alineas fazem expressa referéncia a “concurso publico” e “cargo publico” e que a

atividade de juiz leigo ndo se enquadra dentre as modalidade de cargo publico como
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decidido pelo CNJ no PCA - Procedimento de Controle Administrativo
0002052-71.2015.2.00.0000, assim ementado: RECURSO ADMINISTRATIVO.
PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. ALEGACAO DE ILEGALIDADE NA
CRIACAO DE CARGOS DE JUIZES LEIGOS POR MEIO DE RESOLUCAO E SEM PREVIA
DOTACAO ORCAMENTARIA. A ATIVIDADE DE JUIZ LEIGO NAO SE ENQUADRA DENTRE
AS MODALIDADES DE CARGO PUBLICO. OS JUIZES LEIGOS SAO AUXILIARES DA JUSTICA
SEM VINCULO EMPREGATICIO OU ESTATUTARIO, NOS TERMOS DA RESOLU(;AO 174
DESTE CONSELHO. PARECER DO DEPARTAMENTO DE ACOMPANHAMENTO
ORQAMENTARIO PELA REGULARIDADE DA FORMA DE CUSTEIO DA DESPESA
PRETENDIDA PELO TRIBUNAL. AUSENCIA DE IRREGULARIDADES. RECURSO
IMPROVIDO. 1. Trata-se de procedimento de controle administrativo em que se questiona
a legalidade da Resolugdo 792/2015 do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais que
criou cargos de juizes leigos naquele Estado. 2. Decisdo monocratica proferida pela
improcedéncia do feito, em face de n3do ter sido identificado qualquer abuso/desvio de
finalidade de ato administrativo, ou outra forma de vicio, de modo a ensejar a atuagao
deste Conselho. 3. O ora recorrente renova as argumentacdes trazidas em sua inicial de
suposta ilegalidade na criagdao dos cargos de juizes leigos por meio de resolucdo e de
eventual auséncia de previsdao de dotacao orcamentdria, bem como argumenta que o
cargo de juiz leigo poderia ter a natureza de cargo em comissdo. 4. Conforme as razdes
do voto, o cargo de juiz leigo nao se enquadra dentre as modalidades de cargo publico
em sentido estrito, restando dispensada a sua criacao por meio de Lei. 5. Ja quanto a
prévia dotagao or¢amentdria, o Departamento de Acompanhamento Or¢amentdrio deste

Conselho, em parecer técnico, entendeu ‘“como apropriada a forma com que o Tribunal
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de Justica de Minas Gerais pretende fazer o langamento das futuras despesas
decorrentes da contratacdo temporaria de juizes leigos, qual seja, a utilizacdao de
recursos orcamentdrios previstos no Fundo Especial do Poder Judiciario. (..), por ndo se
tratar de despesa enquadravel como de pessoal. 6. Por fim, ressalto que a funcao de Juiz
Leigo nao possui natureza juridica de cargo em comissao: por nao decorrer de livre
nomeacdo e exoneracdo (art. 37, V, da CFB); ndo possuir a mesma natureza de despesa
dos cargos em comissao, que sdo despesas de pessoal; por nao se tratar de atribuicao de
chefia, assessoramento ou direcdo (art. 37, V, da CFB); por decorrer de processo seletivo
simplificado, remunerado (Art, 2° da Resolucdo 174, do CNJ) e por ndo possuir vinculo
empregaticio ou estatutdrio (Art, 3° da Resolucdo 174, do CNJ). 7. Recurso conhecido e,
no mérito, improvido.(CNJ - RA - Recurso Administrativo em PCA - Procedimento de
Controle Administrativo - 0002052-71.2015.2.00.0000 - Rel. LUIZA CRISTINA FONSECA
FRISCHEISEN - 1* Sessdo Virtual - julgado em 03/11/2015).

2.i) Quanto ao recurso da candidata Elisama Lucia Goncalves Silvestre foi explicado, pela
Secretdria do Concurso, que a equipe de apoio ndo computou a aprovacdao da mesma
para o cargo de Advogado da “Desenvolve Sao Paulo”, fato devidamente comprovado,
por ndo conhecer a instituicao, havendo duvida acerca da natureza juridica da mesma. No
entanto, ante o] recurso, foi feita pesquisa na internet

(https://www.desenvolvesp.com.br/) e consta que se trata de uma instituicdo financeira

vinculada a Secretaria de Desenvolvimento Econémico do Estado de Sdo Paulo, “criada
pela Lei Estadual 10.853/01, e regulamentada pelo Decreto 52.142/07”. Apurou-se que, em
verdade, a citada lei ndo criou a agéncia, apenas autorizou a sua cria¢do (Artigo 9.° - Fica

o Poder Executivo autorizado a criar, com personalidade juridica prdpria e sob controle

Ata de Reunido da Comissdo de Concurso- 04/ julho/ 2023 13


https://www.desenvolvesp.com.br/comunicacao/noticias/desenvolve-sp-disponibiliza-ate-r-83-milhoes-em-credito-para-socorrer-cidades-do-litoral-norte/

COMISSAO DE CONCURSO PARA INGRESSO NA CARREIRA
DO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

permanente da Fazenda do Estado, observada regulamentag¢ao pertinente, a Agéncia de
Fomento do Estado de Sao Paulo, com sede e foro na Capital de Sao Paulo, utilizando,
para a consecucao de seus objetivos sociais, a rede de agéncias do Banco Nossa Caixa
S.A., mediante instrumento préprio e remuneracao compativel aos valores de mercado
vigentes. ) A Comissdo do Concurso, acerca do caso, decidiu, a unanimidade, que o titulo
deveria ser computado na alinea | (Aprovacao em concurso publico para outros cargos
privativos de Bacharel em Direito) , pois foi provada a realizacdo de concurso publico e a
aprovacao da recorrente.

2.j) Aprovacao em concurso publico que veio a ser anulado - A Comissdo do Concurso
indeferiu, a unanimidade, a pretensdao de Daniel Reis Alves dos Santos de computar

como “Aprovacdao em concurso publico para outros cargos privativos de Bacharel em

Direito (alinea 1)” a aprovacdo em concurso publico que veio a ser anulado .

2.k) Pretensdao de computar aprovacdao em processo seletivo como “aprovacao em
concurso publico para outros cargos privativos de Bacharel em Direito” - A Comissdo do
Concurso indeferiu, a unanimidade, a pretensdao de Adrielli Beatriz Lima Santos de
computar sua aprovacdo em processo seletivo para o cargo de “Analista Técnico de Nivel

{3

Superior: Defensoria Publica do Estado da Bahia” como ‘“aprovacdo em concurso publico
para outros cargos privativos de Bacharel em Direito” (alinea I) por absoluta falta de

previsao em edital.
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2.I) Pretensao de extrapolacdo da pontuacdo para alinea M - No mais, foi rechacada a
pretensao de Diego de Lima Cardoso de extrapolar a pontuacdo para alinea M, cujo
mdximo é 0,20 (como lhe foi dado) e, portanto, ndo pode atingir 0,40 (como pretende).
2.m) Falta da imagem da “ficha catalografica” do livro - A Comissdo do Concurso
concluiu, a unanimidade, que a candidata Sara Leone de Carvalho Biondo ndo pode
computar os titulos referentes aos dois livros apresentados por falta da imagem da
“ficha catalografica”, pelo que descumpriu o edital 16.11.7: “Para receber a pontuacdo
relativa aos titulos relacionados nas alineas N e O, o candidato deverd enviar imagem legivel
da capa da publicacdo e da ficha catalogrdfica da publicacdo cadastrada no ISBN ou ISSN,
que deverd conter o nome do candidato”.

2.n) 9° GRUPO- candidatos que pretendem pontuacdo por livro juridico ou capitulo de
livro juridico publicado por editora especializada: A Secretdria da Comissao explicou
que, ao lado dos recursos quanto aos “trabalhos juridicos”, este € um dos grupos com
maior nimero de recursos. Verificou-se que no ‘“quadro de atribuicao de pontos para
avaliacdo dos titulos” previsto no item 16.3 do Edital de Abertura, nas alineas N e O,
constou que seriam pontuados Livro juridico, de autoria exclusiva, publicado por editora
especializada e registro no ISBN e Capitulo de livro juridico, de autoria exclusiva,
publicado por editora especializada e registro no ISBN. Considerando que o candidatos
apresentaram duvidas sobre o significado do termo “editora especializada”, no edital de
n° 12, de convocacdo para a inscricdo definitiva, se fez constar : 2.18.5 A andlise dos
documentos anexados com vistas a comprovacdo das letras “n” e “0”, do quadro de titulos
(item 16.3 do Edital de Abertura), no tocante a classificagdo como sendo “livro juridico” ou

“capitulo de livro juridico”, de autoria exclusiva, publicado por “editora especializada”,
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ficard a cargo da Comissdo do Concurso, diante de cada caso concreto, em decisdo
fundamentada. Preliminarmente a Secretdria do Concurso pontuou que a equipe de
apoio apurou que todos os livros e capitulos de livros apresentados (a excecdo da
situacdo mencionada no tépico anterior) cumpriram o exigido em edital quanto ao envio
de imagem legivel da capa da publicacdo e da ficha catalogréfica (16.11.7 Para receber a
pontuacdo relativa aos titulos relacionados nas alineas N e O, o candidato devera enviar
imagem legivel da capa da publicagdo e da ficha catalografica da publica¢ao cadastrada
no ISBN ou ISSN, que devera conter o nome do candidato). Logo, nenhum capitulo/livro
deixou de ser pontuado por este motivo e, sim, por divida quanto ao enquadramento da
editora como “especializada”. Esclareceu que, em andlise preliminar, foram consideradas
especializadas (Letras Juridicas, Criacdo, Initia Via Editora, Verbo Juridico, Expert, Lexis, IPD
e Compedi, além, claro, dos livros publicados pela OAB, Escola Superiores e
Universidades). A Secretdria da Comissdo do Concurso lembrou que tal informacdo foi
transmitida aos candidatos por meio do Edital 26, tendo sido autorizada a juntada de
documento novo na fase recursal apenas com a finalidade de demonstrar que a editora
pela qual publicaram seus livros/capitulos deveria entrar para esta categoria. Desta
forma, a Comissao do Concurso passou a analisar se as editoras apresentadas em grau
recursal podem ser enquadradas na categoria pretendida pelos recorrentes. Iniciados os
debates e apds ampla discussao chegou-se a conclusao de que o uso do termo “editora
especializada” ndo poderia ser esvaziado como pretendem os recorrentes, pois é
principio de hermenéutica juridica que a lei nao contém palavras indteis e esta mesma
regra interpretativa deve ser aplicada ao edital que é a “lei do concurso”. Pois bem, na

busca do significado juridico para o termo especializada foi primeiramente observado
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que a especializacao, em se tratando de publicacao de livros e considerando a natureza
deste concurso, sé pode dizer respeito a uma “area do conhecimento humano” e, no
caso, esta area do conhecimento precisa ter afinidade com o concurso que se realiza.
Portanto, usando a ldgica, concluiu-se que a editora precisa ser especializada na area
juridica. Doravante, observou-se que, no diciondrio, o sentido comum da palavra
“especializada” pode ser extremamente restritivo, significando “aquilo que é exclusivo”,
0 que nao permitiria, por exemplo, a pontuacao de um livro juridico publicado por
editoras renomadas como a Saraiva, que tem grande tradicdo na publicacao de livros da
area juridica, mas tem muitas obras de outros temas em seu catdlogo. Logo, esta
interpretacdo literal do termo “exclusiva” foi rechacada. Ao final, chegou-se ao consenso
de que, na determinacdo do conceito, deve ser considerada “editora especializada”
aquela que, em seu catalogo de livros, possui predominancia de obras juridicas . Logo,
apos pesquisa feita no catalogo das editoras, aquelas com essas caracteristicas ja assim
consideradas pela equipe de apoio foram mantidas e, as mesmas, foram acrescidas a
relacdo de editoras especializadas as editoras MERAKI (Ana Emilia Moreira de Oliveira
Gadelha/1 livro) ; Dialética ( Francisco Oliveira Xavier Junior/1 livro); SPESSOTO (Diego de
Lima Leal / 2 livros; Lucas ALves Silva Caland/2 livros), RTM (Renata Teixeira de Andrade/1
livro), Mente Aberta (Isabela Santana dos Santos/1 capitulo de livro) //////// Por sua vez,

apds extensa pesquisa feita na internet ndao foram admitidas como editoras

especializadas as editoras SAL DA TERRA (Bianca Davi Pereira de Almeida/2 livros;
Domingos de Araujo Bessa Neto/ 1livro; Eduardo Mendes de Lima/1 Livro; Marcos Luiz Nery
Filho /1 livro; Paulo Fernandes Medeiros Junior/2 livros; Rodrigo de Souza / 1livro). { A SAL

DA TERRA editora possui em seu catdlogo 370 titulos de literatura e cerca de 50 na drea
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juridica e, logo, ndo preenche o requisito de ser uma editora especializada na publicagdo de
livros juridicos}///////// AYA (Alana Chama Castanheira/1 livro; Samara Viana Correa/1 livro;
Washington Guedes Pequeno/2 livros; ) {como declarado por seu editor, em documento
juntado ao recurso pela segunda candidata, “a AYA Editora possui mais de 360 livros
publicados, dos quais 97 (26,9%) sdo voltados para a Area Juridica”. Logo, ndo preenche o
requisito de ser uma editora especializada na publicacdo de livros juridicos} ///// Editora
Livro Rdpido (Andre Francisco Cantanhede de Menezes /1 capitulo) {Em seu site a Editora
Livro Rdpido apresenta-se como uma “editora sob demanda”

(https://www.livrorapido.net.br/) e propagandeia: ~“Nossos livros sdo produzidos sob

demanda e levam 2 dias Uteis para serem confeccionados e postados para nossos clientes.”
Ndo possui catdlogo para consulta on line por drea do conhecimento. Logo, ndo preenche o
requisito de ser uma editora especializada na publicacdo de livros juridicos}//////// DINCE
(Brenda Albuquerque de Souza / 1 livro + 1 capitulo de livro) {A Editora DINCE apresenta-se

na internet https://www.editoradince.com.br/ como tendo “vasta experiéncia quando o

assunto é livros para pontuagdo em concursos publicos” e que “A obra fica no ponto de ser
apresentada a banca em até 5 dias, a depender do formato”. Em verdade, é especializada
em apostilas para concurso, mas ndo em livros juridicos, ndo possuindo sequer um catdlogo
para consulta on line por drea do conhecimento. Na loja virtual consta informagdo de que
existe um total de apenas 23 livros impressos e, logo, ndo preenche o requisito de ser uma
editora especializada na publicacdo de livros juridicos} [[/| IXTLAN (Alexandre Pereira
Sales/2 livros) {A editora IXTLAN ndo possui catdlogo disponivel para consulta on line e

consta do site https:/livrarigixtlan.com que “Desde sua fundacdo em 2008, a proposta da

editora Ixtlan é produzir livros sob demanda, sem restric6es de género e com qualidade
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técnica para o competitivo mercado dos livros”. Ndo hd qualquer informagdo sobre
conselho editorial. O catdlogo de obras por drea do conhecimento ndo existe. A loja virtual
exposta no site tem apenas 116 titulos, predominando temas variados, ndo relacionados ao
Direito. Pesquisando pela palavra “Direito”, aparecem apenas 11 resultados. Ainda assim,
desses 11 resultados, hd somente 3 livros cujo titulo tem relacdo com a drea juridica.

(https:/livrariaixtlan.com/?s=direito&post_type=product). Logo, ndo preenche o requisito

de ser uma editora especializada na publicagdo de livros juridicos}//// Independently
Published (Franciso Rafael Pereira da Silva/2 livros; Railson Silva Barbosa /2 livros) {Os
candidatos ndo apresentaram documentos quanto a editora; ndo localizado sequer um site
prdéprio; ndo hd qualquer informacdo sobre conselho editorial; o catdlogo de obras por drea
do conhecimento ndo existe; ndo hd loja virtual nem foi encontrado um site préprio na
internet, com o nome dessa editora. No site da MARTINS FONTES, consta informacdo de 15
titulos  disponiveis dessa editora, nenhum deles relacionado ao Direito

(https://www.martinsfontespaulista.com.br/livros/independentpublisher?PS=36#1 ) e no site

Estante Virtual, hd 206 livros da referida editora, distribuido em 10 dreas distintas, dentre as

quais nao consta a drea juridica

e&sugestao=1&editora=independent%20publishe&offset=1). Logo, ndo preenche o requisito

de ser uma editora especializada na publicagdo de livros juridicos} }//// J Andrade (Isabel
Christina Prazeres Rodrigues/2 livros) { A candidata ndo apresentou novos documentos

nesta seara. Do site https://www.graficajandrade.com.br/ ndo hd qualquer informacao

sobre conselho editorial; o catdlogo de obras por drea do conhecimento ndo existe; nao

existe loja virtual ou catdlogo de obras gerais, nem qualquer outra forma de verificar
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predomindncia de publicacdo de obras juridicas. Logo, ndo preenche o requisito de ser uma
editora especializada na publicacdo de livros juridicos}//// Home Editora (Rafael da Silva
Braga/2 livros e 2 capitulos de livro) {Em seu recurso o candidato afirma que Home Editora
é editora especializada e as publicacbes se deram com DOI Crossref, ISBN, ficha
catalogrdfica e conselho editorial, conforme informag¢des técnicas em anexo. No entanto,
os documentos juntados ndao servem para comprovar qualquer especializagdo. Na

internet se vé https://www.homeeditora.com/repositorio-2022 que em 2022 publicou

apenas 7 livros na drea do direito. Quanto a “capitulo de livro” a citada editora anuncia:
“Coletaneas com chamadas abertas para publicacao de capitulo em fluxo continuo. Seu
capitulo podera ser enviado a qualquer momento e ser publicado em poucos dias! Em
nosso exclusivo sistema de publicacdo em fluxo continuo, o capitulo é publicado em
edicOes parciais de coletaneas, desse modo, o autor podera registrar o DOI no Curriculo
Lattes e pontuar no concurso publico ou prova de titulos!”. Logo, nao preenche o
requisito de ser uma editora especializada na publicacdo de livros juridicos} ///// Life (Jodo
Luis Laguardia Grossi/2 livros) {O candidato junto prova de filiagdo da editora a ABEC e, em

consulta ao catdlogo da editora na internet https://www.lifeeditora.com.br/loja/ fica claro

que hd vdrios titulos publicado em outras dreas (gospel, por exemplo) e apenas 19 titulos na
drea juridica, o que corrobora o documento juntado no recurso. Logo, ndo preenche o
requisito de ser uma editora especializada na publicacdo de livros juridicos}////Espaco
Académico (Luciene Cristina de Lima Barroso/ 1 livro) {Quanto a editora Espago
Académico ndo localizado sequer um site préprio. Nao hd qualquer informacgdo sobre
conselho editorial. Ndo existe catdlogo de obras por drea do conhecimento. Nao hd loja

virtual. No site Estante Virtual, hd 123 livros da referida editora, distribuido em 5 dreas
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distintas.  Dentre esses, somente 6 livros sdo da drea de Direito

(https://www.estantevirtual.com.br/editora/espacoacademico?sugestao=1&gclid=EAlalQobC

hMIvsjovOj3 wlVDGURCh27ZQQ1EAAYASAAEgL2k D _BwE&editora=espaco¥20academico&o

ffset=1). Logo, ndo preenche o requisito de ser uma editora especializada na publicac¢do de
livros juridicos } . Decisdo unanime.

3. Passou-se a analise do requerimento administrativo do candidato LEONARDO ALVES
MOURA, cujo conteudo havia sido enviado previamente, pela Secretaria da Comissao do

Concurso, aos membros. O candidato alega que, em andlise aos recursos contra as notas

das provas discursivas , fundadas no art. 58 do Regulamento do Concurso (Resolucdo -
CPJ 001/2022), esta Comissdo teria mudado o padrdo de resposta do CEBRASPE na
andlise da questdo pratica P2, pelo que se faz necessdrio recorrigir esta questdo, de
acordo com o novo padrao de resposta, para todos os candidatos. A comissao do
concurso, observou que o resultado do julgamento, pela Comissdao do Concurso, dos
dezesseis pedidos de revisao nas notas finais das provas discursivas fundados no art. 58,
da Resolucdo - CPJ 001/2022 (Regulamento do Concurso), foi publicado no EDITAL N° 14
- MPSE, DE 10 DE ABRIL DE 2023, acompanhado de um anexo que divulgou ndo sé a nova
nota geral da prova discursiva dos candidatos recorrentes, como o resultado por
questao recorrida, inclusive a pratica P2. Posto isto, a Comissao do Concurso decidiu nao
apreciar o requerimento do candidato, envolvendo a nota da prova discursiva, por
considera-lo extemporaneo, a unanimidade.

4. Recursos contra as notas da prova de tribuna . O contetddo dos recursos havia sido

enviado previamente, pela Secretdria da Comissao do Concurso, aos membros. Os

membros da Comissdao do Concurso, preliminarmente, observaram que o candidato
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Felipe Augusto Cruz Lima ndo recorreu aos examinadores, alegando que isto seria
impossivel sem ficha de avaliacao/espelho de resposta. Esta questao confunde-se com o
mérito dos outros recursos, de forma que sera decidida de forma conjunta. A principio,
0s membros ressaltaram que exigir espelho de resposta de prova desta natureza seria
desconfigura-la, posto que a originalidade com o qual o tema sorteado é apresentado
pelo candidato é um das caracteristicas prdprias desta prova, a ser avaliada pelos
examinadores, nao se devendo engessa-la com um padrao de resposta previamente
determinado. No mais, a Comissao nao viu qualquer prejuizo em ter sido divulgado aos
candidatos apenas a média das notas dos trés examinadores, posto que os mesmos
fizeram uma avaliacdo sobre a mesma situacdo (apresentacdo na tribuna), diferente da
prova oral, em que cada examinador avaliou o candidato apenas quanto a questdo que
formulou ao mesmo. Registrou-se que foram apresentados aos Membros da Comissao a
tabela com as notas individuais de cada examinador (e a média) , onde se vé que as notas
foram dadas com base nos quatro critérios previstos no edital: contelddo juridico e
dominio do tema (30%) [ apresentacdo e postura (30%) [ raciocinio légico e argumentativo
(20%) | uso correto do vernaculo (20%). Registrou-se que tais documentos estdo sob a
guarda da Secretaria da Comissao. Houve o entendimento de que a prova de tribuna é
uma apresentacao que busca cativar a audiéncia e atinge cada pessoa de uma maneira
diferente, a permitir uma certa flexibilidade nesta avaliacdo. Observou-se, das respostas
dos examinadores aos recursos dos candidatos, que a banca usou a mesma régua para
todos os recorrentes, que foram punidos por “ndo cumprimentos a banca”, pela
lentiddo da fala ou sua aceleragao, por gaguejos, por siléncios longo, pelo tempo de

apresentacdo restante, pela postura, pelo movimento das maos, pelo tom da voz , por
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vicios de linguagens, mesmo que simples etc. Ou seja, os mesmos critérios foram usados
para todos, se bem que nao na mesma medida, pois ndo se sabe a quantidade de
ocorréncia de tais falhas em cada apresentacao, sendo razoavel supor que nao foram
praticadas da mesma forma por todos os candidatos (um gagueja um pouco, outro
durante toda a apresentacdo etc). Nesta seara registrou-se que ndo faz sentido os
candidatos compararem o resultado de seus recursos com o dos outros candidatos
buscando uma paridade de descontos/falhas que ndo tem pertinéncia. Ou seja, a
originalidade, que torna cada prova unica e, portanto, incomparavel, ndo permite que
quantidade de falhas na apresentacao seja tarifada. Ao final, registrou-se ser perceptivel,
pelas respostas aos recursos, que o padrao dos examinadores foi alto (s trés candidatos
atingiram a nota 10, na média). O “nervosismo” aparente, por exemplo, que muitos
recorrentes pretendem seja relevado por se tratar de uma prova de concurso, foi uma
situacao nao “perdoada” pela banca. Percebe-se que a banca prestigiou os candidatos
que mostraram calma, seguranca e firmeza, mesmo sob pressao, o que se justifica em um
concurso que busca o candidato melhor qualificado para ocupar o cargo de Promotor de
Justica. Embora rigoroso, o que importa é que o mesmo padrao foi aplicado pelos
Examinadores a todos os candidatos, tendo sido mantido o tratamento isonémico. No
mais, os membros firmaram o entendimento de que o controle a ser exercido pela
Comissao, nesta fase, visa proteger os candidatos apenas contra decisdes teratoldgicas,
manifestamente ilegais ou manifestamente incorretas, o que ndo se verificou em
nenhuma hipdtese, ndao lhe cabendo, enquanto comissdo, imiscuir-se nos critérios
definidos pelos Examinadores, desde que preservada a impessoalidade na correcao, bem

como adotados pelos examinadores os mesmos critérios para todos os avaliados. Logo,

Ata de Reunido da Comissdo de Concurso- 04/ julho/ 2023 23



COMISSAO DE CONCURSO PARA INGRESSO NA CARREIRA
DO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

apreciou e julgou improcedentes, a unanimidade, todos os recursos contra a prova de
tribuna.

5. Recursos contra as notas da prova oral . Apds, procedeu-se a analise dos recursos
referentes as notas atribuidas na prova oral. O conteddo dos recursos havia sido
enviado previamente, pela Secretdria da Comissao do Concurso, aos membros. Neste
momento, para evitar decisbes contraditdrias, os recursos foram decididos por
semelhanca de alegacbes, em grupos. Os membros Verdnica de Oliveira Lazer e Newton
Silveira Dias Junior, por terem participado como examinadores da prova oral,
informaram que iriam se abster de votar nos recursos que envolviam as suas arguicées.
Posto isto, prosseguiu-se nas andlises, tendo sido proferido, os seguintes resultados:

5.a) 1° GRUPO-: alegacao de erro material. Dentre os candidatos que alegaram erro
material a comissdo do concurso verificou, a unanimidade, que nenhum recurso merece
provimento neste aspecto, pelos motivos abaixo registrados para cada caso:

DIREITO CONSTITUCIONAL 1° EXAMINADOR: CARLOS AUGUSTO

ALCANTARA MACHADO

NOME DO(A) RECORRENTE RESUMO DA | Decisao
ALEGACAO

Adriana do Piaui Barbosa Alegacao de erros | Indeferido a unanimidade
materiais que | posto que o erro material
importaram  em | foi corrigido tendo sido
divulgacao de | mantida a nota divulgada
nota equivocada, [ em edital com a devida
COmMO nos casos | comunicagdo da recorrente.
de erros de soma
ou transcricao.

DIREITO CONSTITUCIONAL 2° EXAMINADOR: AUGUSTO CESAR LEITE DE
RESENDE

NOME DO(A) RECORRENTE: Sofia Mendes Bezerra de Carvalho

RESUMO DA ALEGACAO: Erro material entre a andlise do recurso e o desconto
efetuado
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Decisdo : Indeferido a unanimidade posto que o erro material apto a aumentar a
nota da candidata nao se verifica. Da folha de resposta, enviada a candidata, vé-se
que a mesma foi despontuada por duas falhas (“ndo pontuou se tratar de
modalidade de discurso de ddio”, que valia 1 ponto no espelho e “ndo abordou o
principio da fraternidade ...”” que no espelho foi pontuado com 1,5). O fato do
examinador, no recurso, ter feito referéncia apenas ao segundo erro deve-se ao
fato de que ndo considerou relevante mencionar o primeiro erro em sua resposta,
ja que, em seu prdprio recurso a recorrente admite que ‘““em que pese ndo tenha
mencionado o “discurso de édio” (1 ponto) demonstrou conhecimento sobre os
tratados internacionais....”. Portanto, nao pode a recorrente pretender que seja
presumido que o examinador “perdoou” um dos seus erros ao nao menciona-lo
no recurso, se, ao final da andlise deste, “manteve a nota”.

DIREITO PENAL 12 EXAMINADORA: VERONICA DE OLIVEIRA LAZAR

NOME DO [ RESUMO DA | Decisao

RECORRENTE ALEGACAO

Thiago da  Silva | Pressupbe ter [ A comissao do concurso indeferiu, a

Almeida havido erro | unanimidade (tendo se abstido de
material na | votar a examinadora) o recurso,

divulgacdo da sua | pois observou que no espelho de
nota (5,8) pois | resposta consta a nota 5,8 e na

entende ser [ resposta ao recurso a nota foi
merecedor da nota | mantida pelo examinador, ambos
10. enviados ao candidato. No entanto,

por culpa do servidor do e-mail do
candidato (Yahoo) a informacao
ndo foi recebida, como provam
documentos em  poder da
Secretaria do Concurso.

DIREITO PENAL 2° EXAMINADOR: EXAMINADOR: NEWTON SILVEIRA
DIAS JUNIOR

NOME DO | RESUMO DAALEGAQAO Decisao

RECORRENTE

Giselle Cardoso Delfino | Mero erro na divulgacdo, [ A comissao do concurso

Jandrey pois o recurso foi provido | indeferiu, a unanimidade, o
e a nota aumentada para | recurso, por falta de
7,5 mas, na divulgacdo | interesse, pois observou
pelo edital 28 ficou | que o erro material foi
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mantida em 7,00.

corrigido no edital 29 de
03 de julho. O examinador
absteve-se de votar.

DIREITO PROCESSUAL

EXAMINADOR: LEONARDO SOUZA SANTANA

Santos

argumentacao. Na
ficha o avaliador teria
marcado “totalmente
satisfatdria”, mas
atribuida nota inferior
a0

CIVIL ALMEIDA
NOME DO RECORRENTE | RESUMO DA | Decisao
ALEGACAO
Allan Diego Andrade | Capacidade de A Comissao do Concurso

indeferiu, a unanimidade o
recurso. A principio pontuou
que o candidato foi
examinado pela Professora
América e esta apenas
marcou um X NO campo
totalmente satisfatorio,
quando, em verdade, o X
deveria estar no campo
acima, ja que justificou a
redu¢cdo da nota, nesse
critério, para 0,8, tanto na
ficha de avaliacao, quanto no
recurso do candidato, como
provam documentos que
ficardo anexos a esta ata.
Logo, ndao hd erro material
que justifique aumento de
nota.

Vencida a questao quanto aos erros materiais, por unanimidade, decidiu-se
eventual andlise do mérito dos recursos (quanto a correcdo das questdes) sera

analisado ao final.

que

5.b) 2° GRUPO: alegacao de que a pergunta envolveu tema diverso do ponto sorteado.
Nestes recursos o candidato alega que a pergunta formulada encontrava-se abrangida
em contelddo de ponto diverso do sorteado. Os membros consideraram que sao varios e
robustos os argumentos no sentido de que a alegacao dos Recorrentes, quanto a este
aspecto, ndo merece acolhimento: a) Em primeiro lugar, deve-se atentar para o sentido e
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o fundamento de, em concursos publicos que tém a prova oral como uma das suas fases,
haver previsdo de divisdo e distribuicdo do contelddo das disciplinas em diferentes
pontos, o que implica os seguintes aspectos: prévia selecao de contetdo para prova oral
de cada disciplina, prévia divisao desse conteddo entre diferentes pontos, e prévio
sorteio do ponto. Tal mecanismo tem como fundamento, precipuamente, a garantia e
preservacao do sigilo e seguranca do certame. Isso porque os candidatos, desde a
publicacdao do edital da prova oral, ja tém conhecimento prévio de todo o conteddo
sobre o qual podera ser avaliado, mas o sorteio do ponto especifico é feito apenas 15
(quinze) minutos antes do inicio da prova, de forma que o Examinador ndo tem controle
acerca de qual pergunta fard naquela oportunidade. Ou seja, a regra ndao tem como
destinatarios primdrios os candidatos, sendo dirigida primariamente ao Examinador,
retirando deste a discricionariedade de definir, com antecedéncia, qual pergunta
formulara a um ou outro candidato ou grupo de candidatos. Para estes, por outro lado,
estard sempre garantida a impessoalidade na escolha do tema, sendo irrelevante que
seja de um ou de outro ponto. Ademais, se entendia o candidato que a pergunta nao
estaria inserida no ponto sorteado, e no intuito de garantir que o examinador ndo
pudesse perguntar sobre qualquer tema, caberia ao candidato, no momento da arguicao,
apresentar sua objecdo perante o Examinador, de pronto, naquele momento. O
candidato teve acesso ao contetido do ponto sorteado (Unico material escrito cuja
consulta foi permitida), que estava a sua disposicao desde o momento em que realizado
o sorteio, durante a prova e enquanto esperava sua realiza¢do. Revela-se, destarte,
extemporanea a alegacdao do Candidato que, agora, no momento em que entende
conveniente, apds publicacdo do padrao de resposta, e ja conhecendo a sua nota,
apresentar sua objecdo sob argumento de que foi perguntado sobre tema que nao
constava do ponto. b) Inexisténcia de qualquer prejuizo para os Candidatos: Some-se a
esse argumento (o pertinente a fundamentacdo da divisdo em pontos) que, para a prova
oral, a selecao prévia do contelddo geral da disciplina ja impde uma restricao em rela¢ao a
todos os temas previstos no edital de abertura, de forma que, ao contrario das fases
anteriores (preambular e discursivas), em que os candidatos podem ser instados a
responder a questao de qualquer dos temas originariamente previstos, na prova oral, s
podem ser perguntados sobre tema constante do edital convocatdrio publicado para
essa fase especifica (Edital 20/2023). Nesse sentido, haveria infringéncia da norma, com
consequente anulacdo da questdo, se o candidato, durante a prova oral, fosse
perguntado sobre tema que nao constava do edital convocatdério para essa fase
especifica, embora constasse do edital de abertura. Dai, sim, poder-se-ia falar em
prejuizo. Exemplificativamente, ainda na Disciplina Direito Penal, seria o caso de a
pergunta formulada ter como temas “crimes contra a paz publica”, “Lei de
Contravencdes Penais”, “Crimes contra a economia popular” e “Crimes eleitorais”.
Afinal, trata-se de temas que constavam do edital de abertura, mas que nao constavam
de nenhum dos pontos do edital convocatdrio para a prova oral. Porém, no caso
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apresentado pelos recorrentes, tratava-se de temas que, como por eles alegados,
constavam de um ponto (4), em vez do ponto sorteado (3). No mais, ndo foi permitida a
consulta a qualquer legislacdo ou outro material escrito, a partir do sorteio do ponto ¢)
Alegacao de que o tema nao estava incluido no ponto sorteado: Mesmo essa alegacao
dos Recorrentes, de que o tema objeto das perguntas estava incluido em ponto diverso,
é fragil e desprovida de fundamentacdo. Vejamos: O conteddo previsto no ponto
sorteado (3), era “Teoria Geral do Crime: desisténcia voluntaria, arrependimento eficaz e
arrependimento posterior; crime impossivel. Teoria Geral da Pena: causas extintivas da
punibilidade. Bem juridico-penal e Constituicao. Crimes referentes a drogas.” A alegacao
dos Recorrentes é de que, quando sorteado esse ponto, foram perguntados sobre temas
como penas privativas de liberdade, restritivas de direito e multa. Ou seja, nao bastassem
os argumentos ja apresentados anteriormente (alineas a e b do item 3.1 desta ata), ndo
se vislumbra qualquer irregularidade nem muito menos prejuizo para os Recorrentes. A
um, porque, obviamente, ndo se trata de perguntas estranhas ao contetddo divulgado no
edital convocatério da prova oral, bastando, para isso, a simples leitura do Edital 20/2023,
publicado em 17 de maio do mesmo ano. A dois, porque no item 3 consta claramente
entre seus temas o da Teoria Geral da Pena, género no qual se inserem, obviamente, os
temas das perguntas formuladas. Acerca dessa interpretacao, e em favor da tese aqui
exposta, os membros solicitaram a transcricao, em ata, de decisdo judicial que lanca luzes
esclarecedoras sobre a justeza da decisdao tomada: : “MANDADO DE SEGURANCA.
CONCURSO PUBLICO PARA OUTORGA DE DELEGA(;AO DE SERVICOS NOTARIAIS E
REGISTRAIS DO ESTADO DO CEARA. REVISAO DE PROVA ORAL. IMPOSSIBILIDADE.
SORTEIO DE ITEM DE ARGUIQAO. QUESTIONAMENTOS REALIZADOS DENTRO DO
CONTEUDO PROGRAMATICO DA PROVA ORAL, INOBSTANTE EM PONTO DIVERSO AO
SORTEADO. EXCEPCIONALIDADE NAO DEMONSTRADA. ANULAGAO DA PROVA. NAO
CABIMENTO. RISCO DE AFRONTA AOS PRINCIPIOS DA VINCULAQAO AO EDITAL E DA
ISONOMIA. JURISPRUDENCIA STF, STJ E TJCE. SEGURANCA DENEGADA. 1. Cuida-se de
Mandado de Seguranca no qual o impetrante impugna ato do Presidente da Comissao
Organizadora do Concurso Publico para Outorga de Delegacao de Servicos Notariais e
Registrais do Estado do Ceard, regido pelo Edital 001/2018, sob a suscita¢do de ilegalidade
na conducao da prova oral; 2. Conforme apontado nos autos e registro da prova
carreada, inexiste qualquer indicacdo ou discussao sobre dissonancia entre o contetdo
programatico do edital e as questées formuladas no certame, o que poderia conduzir,
em tese, ao reconhecimento de abuso ou desvio de poder por parte da autoridade
impetrada. Na verdade, o que se constata no presente writ é a simples inconformacao do
impetrante enquanto certamista com os critérios de corre¢ao da banca examinadora, os
quais ja foram revisados e rejeitados em andlise de recurso administrativo. 3. Nao
compete ao Judicidrio substituir o entendimento ou critério de avaliacdo da banca
examinadora em certame conduzido pelo Poder Publico, cabendo o controle interna
corporis para discussao de temas afetos ao contelddo exigido. Precedentes dos tribunais
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superiores e deste Sodalicio. Ordem denegada. ACORDAQ: Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acorda a Orgdo Especial do Tribunal de Justica do Estado do Ceard, em
votacdao unanime, pelo conhecimento do mandamus, mas para DENEGAR-LHE A
SEGURANCA, tudo em conformidade com os termos do voto do e. Desembargador
Relator. Fortaleza, 29 de abril de 2021 PRESIDENTE TJCE Presidente do Orgdo Julgador
DESEMBARGADOR DURVAL AIRES FILHO Relator PROCURADOR DE JUSTICA (TJ-CE - MS:
06271171120198060000 CE 0627117-11.2019.8.06.0000, Relator: DURVAL AIRES FILHO,
Data de Julgamento: 29/04/2021, C)rgé’o Especial, Data de Publicacdo: 30/04/2021) nesse
caso consta a seguinte conclusdo: Nesse cenario é importante destacar que as
indagag¢des ao impetrante foram realizadas dentro do contelddo programatico previsto
no Edital em alusao, tendo sido, como bem frisadas pelo impetrante, todas respondidas a
contento, inclusive com a pontuacdo auferida préxima da maxima, qual seja, 9,5 (nove e
meio). Ademais, como bem frisou a autoridade impetrada em suas informacdes de fls.
217/221: ‘Além disso, a pontuacdo final é concedida apds apreciacdo do desempenho geral
do candidato durante a arguicdo. Nao ha, portanto, pontuacao individual para cada uma
das perguntas formuladas, j& que o grau de dificuldade e amplitude de cada uma delas
era varidvel. Tal fato também influencia no nimero de perguntas feitas ao candidato, que
ndo era uniforme em razao das peculiaridades de cada questdo, de modo que, visando a
concessao de pontuagdes justas, o desempenho individual deveria ser avaliado pelo
dominio geral do tempo arguido e nao através de cada resposta individualmente
analisada’ (fl. 221). Assim, apds andlise detalhada dos autos, verifico que ndo houve
certame, mas sim somente sobre o ponto de sorteio, sendo certo que o candidato, ora
impetrante, respondeu aos questionamentos sem nenhuma oposicao, quando na
verdade poderia ter alertado ao examinador o eventual equivoco. Pondero, desta feita,
que a fungdo de eleger os critérios de elaboracdo e de correcao das provas aplicadas em
concurso publico é reservada exclusivamente a Administra¢ao Publica, sendo admitido o
controle judicial dos atos da banca examinadora apenas nas hipdteses de desrespeito as
normas do edital, de inobservancia do contelddo programatico na formulacdo das
questdes e, excepcionalmente, quando houver erro crasso no enunciado ou no gabarito
destas. Desta feita, voltando os olhos ao caso sub examine, ndo se ignora que a
inquiricdo sobre pontos juridicos diversos daquele que fora previsto por sorteio frustra a
previsibilidade do candidato, podendo acarretar uma desestabilizacdo do certamista.
Entretanto, é necessario sobrelevar que ndo houve manifestacdo do examinado no
momento da inquiricdo , além do que, a prova oral obedeceu a tema disposto no edital
do concurso, como frisou o impetrante. Acolher a suplica nulificante seria prestigiar uma
nulidade de algibeira, expressao cunhada pelo saudoso Ministro Humberto Gomes de
Barros, repita-se, ndao tendo o candidato advertido ou protestado contra o ponto do qual
fora arguido na presenca do seu avaliador, inclusive obtendo expressiva pontuacao.
Somente depois, quando ja ciente da ndao obtencao da nota maxima, voltou-se contra os
“critérios de pontuacdo” da administracdo.” [ Assim, a Comissdo do Concurso decide, por
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unanimidade, negar provimento a todos os recursos que tenham como objeto alegacao
de suposta falta de correspondéncia entre a pergunta formulada pelo Examinador e o
ponto sorteado. A examinador, Dra. Verdnica de Oliveira Lazar, absteve-se de votar.

DIREITO PENAL 1 EXAMINADORA: VERONICA DE
OLIVEIRA LAZAR

CANDIDATOS RECORRENTES

Alana Dias Rosendo

Antdnia Maira Gonzaga Santos

Anténio Augusto Sousa Silva

Daniel de Jesus Santana
Isabela Santana dos Santos
Maria Fernanda de S. Ferreira
Saulo Filipe Félix Calado
Taynara Freire Santos

Vencida a questdao preliminar, a parte do recurso que eventualmente envolva
questionamento quanto ao mérito da correcdo serd apreciada ao final.
A mesma solucao foi dada para outras alega¢des relativas a suposta falta de
correspondéncia entre a pergunta e o ponto sorteado, como o caso do candidato
Giuliano Oro Prancutti que pretende anulacdo da questao da mesma examinadora. No
caso, o ponto sorteado foi : “Tratamento juridico da violéncia doméstica” . A pergunta
feita foi a seguinte: “Quais as atribuicdes legais do MP de cunho administrativo previstas no
art. 26, da Lei Maria da Penha (Lei 11.340/2006”. O candidato alega que o tema é voltado ao
Direito Administrativo ou mesmo ao Direito Processual Penal. No entanto, a comissao do
concurso considerou que a pergunta estd dentro do assunto que constava do edital
“tratamento juridico da violéncia doméstica” e, nao, “tratamento penal da violéncia
doméstica”. Além disso, ndao se pode ter uma visao estanque das disciplinas juridicas,
tanto mais quando se procura avaliar os conhecimentos do candidato sobre a Lei Maria
da Penha. A examinadora absteve-se de votar. Vencida a questdo preliminar, a parte do
recurso que eventualmente envolva questionamento quanto ao mérito da correc¢ao sera
apreciada ao final.

5.c) 3° GRUPO: alegacao de contradicao entre padrao de resposta na prova oral e o
referente a questao subjetiva com tematica semelhante.

DIREITO CONSTITUCIONAL: 2° EXAMINADOR: AUGUSTO CESAR LEITE DE
RESENDE

NOME DO RECORRENTE: André Francisco Cantanhede de Menezes

RESUMO DA ALEGAGCAO

Alegacao de contradicao entre o padrdo de resposta divulgado pelo examinador
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da prova oral e o do CEBRASPE, na prova discursiva, referente a questao o1 da
prova P2.

Defende que, no padrao de resposta da prova oral deveria estar previsto, como
uma das possiveis respostas a pergunta “A Constitui¢do Federal de 1988 consagrou
limitacbes procedimentais (formais) para o poder constituinte derivado
reformador? Em caso positivo, quais sdo as limitacdes procedimentais?” a
circunstancia de que a promulgacdo das emendas constitucionais,
independentemente de sancdo presidencial (art. 60, § 3.°) , como fez 0 CEBRASPE
no espelhe de resposta de prova discursiva envolvendo o0 mesmo tema.

Decisao

A Comissao do Concurso considerou que a contradi¢ao apontada ndo permite a
alteracdo do padrdo de resposta da pergunta formulada pelo examinador Dr.
Augusto César. A dispensa de sanc¢do presidencial ndao pode ser considerada uma
“limitacao formal” . Em verdade, ao contrario, esta previsao reflete o oposto,
qual seja, um “afrouxamento” de limitacdao formal exigida de outras espécies
normativas . Portanto, se houve erro, este se encontra no padrao do CEBRASPE
na prova discursiva, o qual elencou dispositivos constitucionais como possiveis
respostas em seu espelho, sem a devida reflexdo feita pelo examinador da prova
oral. Portanto, a unanimidade, a Comissdao do Concurso decide nao alterar o
padrao de resposta, mantendo a nota do candidato.

5.d) 4° GRUPO: alegacao de auséncia de enfrentamento de matéria objeto de recurso
anterior.
DIREITO PENAL: 1 EXAMINADORA: VERONICA DE OLIVEIRA LAZAR
NOME DO RECORRENTE: Sidione Braga Dupke
RESUMO DA ALEGA(;AO:
“Ao me deparar com a decisdo, verifiquei que a decisdo administrativa é
desprovida de fundamentacdo.

Com efeito, confira-se a decisdo da referida examinadora: Em face do recurso
interposto pelo candidato Sidione Braga Dupke, cuja prova oral ocorreu no dia
31 de maio de 2023, no turno da manha, apds oitiva atenta do audio e andlise
das razées apresentadas, considerando as anotacées da ficha individual de
avaliacgdgo, bem como a resposta padrdo correspondente a pergunta
formulada, mantenho a nota final atribuida ao aludido candidato.

Diante disso, pugno respeitosamente para que seja decretada a nulidade da
decisdo da referida examinadora, proferindo-se outra em seu lugar, com a
devida fundamentacgdo.”
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Decisao

A comissao do concurso considerou que a decisdo da examinadora, mantida pela
banca, tendo feito referéncia ao espelho de resposta, o qual foi encaminhado ao
candidato, como provam documentos em posse da Secretaria, basta para
justificar a decisao pela mesma tomada, quando a manutencdao da nota,
aplicando-se analogicamente a maxima no sentido de que “O julgador ndo estd
obrigado a responder a todas as questées suscitadas pelas partes, quando jd tenha
encontrado motivo suficiente para proferir a decisao. “.

Assim, por unanimidade, esta alegacdo preliminar de nulidade foi afastada. A
examinadora absteve-se de votar. Vencida a questdo preliminar, a parte do
recurso que eventualmente envolva questionamento quanto ao mérito da
correcao sera apreciada ao final.

5.e) 5° GRUPO - Insuficiéncia de informacé6es sobre nota/pontuacao.

DIREITO CONSTITUCIONAL EXAMINADOR: CARLOS AUGUSTO ALCANTARA
MACHADO

NOME DO RECORRENTE: Rosielson Azevedo de Queiroz

RESUMO DA ALEGACAO: Falta de informacbes suficientes quanto as notas
atribuidas a critérios como Articulagdo de Raciocinio, Capacidade de Argumentacao,
e Uso Correto do Verndculo.

Decisao : A Comissao do Concurso indefere, a unanimidade, o recurso, pois,
conforme documentos em posse da Secretaria , vé-se que o examinador, em sua
resposta, fez referéncia aos critérios, nos quais, inclusive, o recorrente obteve
nova maxima (trés). Vencida a questdo preliminar, a parte do recurso que
eventualmente envolva questionamento quanto ao mérito da correcao serd
apreciada ao final.

DIREITO PROCESSUAL PENAL | 1° EXAMINADOR: FELIX CARBALLAL SILVA

NOME DO RECORRENTE: Marcelo Cardoso Andrade

RESUMO DA ALEGACAO :

“Ocorre que no padrao de resposta ndo houve a indicacdo de nota especifica
quanto a cada critério avaliado, o que dificulta a impugnacao por parte do
candidato quanto ao que foi ou ndao considerado pelo examinador em sua
avaliacdo, mesmo apds a resposta ao RECURSO INTERPOSTO anteriormente.”
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Decisdo:

A comissao do concurso resolveu indeferir, a unanimidade, o recurso do
candidato, pois verificou que se trata de uma tentativa de mudar o padrao de
resposta, ainda que restrito, neste aspecto, a pontuacao do mesmo. No mais se
vé que a pergunta do examinador (De acordo com a jurisprudéncia do STJ,
admite-se a condenacdo do agente pelo crime de trdfico de drogas, sem que haja a
apreensdo de substdncia entorpecente? Justifique, esclarecendo se hd divergéncia
sobre o tema, indicando os fundamentos de eventuais correntes divergentes) em
cotejo com o espelho divulgado, faz presumir que sé faz sentido a resposta
sim/ndo a primeira questdo se justificada a resposta de forma correta. A resposta
a primeira pergunta é prejudicial em relacdo a justificativa “(...) De acordo com a

jurisprudéncia do STJ, ndo se admite a condenacdo do agente pelo crime de
trafico de drogas, sem que haja a apreensdao de substancia entorpecente,

~

r ian r rt. 1° Lei n® 11. n rov

prisdo em flagrante e o recebimento da dendncia sem que seja demonstrada, ao
menos _em juizo inicial, a materialidade da conduta por meio de laudo de
constatacdo preliminar da substancia entorpecente, que configura condicdo de

procedibilidade para a apuracdo do ilicito de trafico.” Portanto, ndo ha erro em
conferir a nota total ao critério de contetdo juridico (7), sem subdivisdo. Vencida

a questao preliminar, a parte do recurso que envolve questionamento quanto ao
mérito da correcao serd apreciada ao final.

5.f) 6° GRUPO - supostos problemas na forma da arguicao.

Quanto a estes recursos, a comissao do concurso observou que a forma que o
examinador da prova oral realizada suas perguntas nao pode ser objeto de avaliacao,
pois cada um possui um estilo, e ndo cabe estabelecer um padrdo e robotizar a arguicao
oral. Logo, os recursos foram indeferidos quanto a estas alega¢des. Quais sejam:

DIREITO CONSTITUCIONAL EXAMINADOR: AUGUSTO CESAR LEITE DE

RESENDE
NOME DO RECORRENTE RESUMO DA ALEGAGCAO
Jamerson Serafim de Moura Examinador n3do realizou reperguntas. Perguntas

objetivas e presas a um padrao. Candidato
esperava maior interacao com examinadores.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL EXAMINADOR: LEONARDO SOUZA SANTANA
ALMEIDA
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NOME DO RECORRENTE RESUMO DA ALEGACAO

Examinador ndo realizou reperguntas. Perguntas
Jamerson Serafim de Moura objetivas e presas a um padrdo. Candidato
esperava maior interacao com examinadores.

Decisdao unanime. Vencida a questao preliminar, a parte do recurso que eventualmente
envolva questionamento quanto ao mérito da correcdo sera apreciada ao final.

5.g) Alegacao de repeticdo de pergunta ja feita na prova oral:

DIREITOS DIFUSOS 2° EXAMINADOR: RIVALDO FRIAS DOS
SANTOS JUNIOR

NOME DO RECORRENTE RESUMO DA ALEGA(;AO:

Carla Giovanna Almeida Moura Repeticao de pergunta

A comissao do concurso observou que a recorrente nao apreendeu o sentido do item 1.5
do edital 20 ao dispor que “Sempre que houver repeticdo de ponto sorteado
anteriormente, é permitido ao examinador repetir tema ou assunto ja selecionado em
arguicao anterior; no entanto, fica vedada a repeticao da mesma pergunta ja formulada,
salvo o disposto no item 1.4’ (1.4 Em complemento ao disposto no item 2.7 do Edital n° 19
fica esclarecido que o examinador fara a(s) mesma(s) pergunta(s) a todos os candidatos
do mesmo turno.) O objetivo da norma é simplesmente evitar que os candidatos dos
ultimos dias da prova oral fossem beneficiados (ou prejudicados) pela “eliminacdo” de
assuntos que ja foram objeto de questionamento anterior. Ao mesmo tempo se vedou a
repeticdo da mesma pergunta pois sabe-se que, ainda mais em uma com a prova oral
aberta do publico, ndo hd como manter sigilo quanto ao contelddo de perguntas ja feitas
de modo que repeti-las seria uma quebra de isonomia entre os candidatos. No caso
concreto trazido a andlise ndo houve repeticao de pergunta, mas apenas coincidéncia
parcial de assunto, o que é permitido pelo edital. Logo, o recurso foi indeferido a
unanimidade.

5.h) Insuficiéncia de informacdes sobre nota/pontuacao:

DIREITO CONSTITUCIONAL | EXAMINADOR: AUGUSTO CESAR LEITE DE
RESENDE
NOME DO RECORRENTE RESUMO DA ALEGACAO Decisao
Giselle Cardoso Examinador nao [A  Comissao do
disponibilizou a ficha de | concurso considerou
avaliacao. o recurso prejudicado
pois a ficha foi
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encaminhada a
candidata no prazo
recursal, como

constam dos arquivos
da Secretaria do
Concurso.

5.i) 7° GRUPO: questionamentos quanto ao mérito da corre¢do: Neste grupo estdo os
recursos nos quais o candidato, sob o argumento de que a resposta do recorrente estaria
total ou parcialmente de acordo com o padrao divulgado pelos Examinadores,
pretendem aumento da nota final. A Comissdo do Concurso observou que, em tais
recursos, os candidatos reiteram alegacGes que j& foram objeto de recurso anterior,
interposto perante a Banca Examinadora, pelo que decidiu, a unanimidade, negar
provimento aos recursos, reiterando a decisdo ja proferida pelo Examinador, e acolhida
colegiadamente pela Banca Examinadora, por entender que o controle a ser exercido
pela Comissdo, nesta fase, visa proteger os candidatos apenas contra decisdes
teratoldgicas, manifestamente ilegais ou manifestamente incorretas, o que nado se
verificou em nenhuma hipdtese, nao Ihe cabendo, enquanto comissdo, imiscuir-se nos
critérios definidos pelos Examinadores, desde que preservada a impessoalidade na
correcao, bem como adotados pelos examinadores os mesmos critérios para todos os
avaliados. Tais pressupostos foram observados em todas as avalia¢cdes questionadas, de
forma que a Comissdo decidiu, por unanimidade, negar provimento aos recursos,
mantendo-se as notas fixadas pela Banca Examinadora da prova oral e de tribuna,
conforme Editais 27, 28 e 29 de 2023, de 21, 24 de junho e 03 de julho de 2023,
respectivamente, ficando pendente de analise apenas outras questdes que tenham sido
levantadas por tais candidatos e que serdo objeto de avaliacdo nos itens a seguir, como
erros materiais, alega¢des de que a pergunta envolveu tema diverso do ponto sorteado,
pleito de mudanca do padrdo de resposta etc.
Abstiveram-se de votar os Dr. Newton e Verdnica quanto aos recursos dos quais foram
examinadores:
DIREITO CONSTITUCIONAL 1. EXAMINADOR: CARLOS AUGUSTO
ALCANTARA MACHADO

NOME DOS RECORRENTES:

Adriana do Piaui Barbosa
Alana Chama Castanheira

* Denilvan Nascimento Santiago

Jamerson Serafim de Moura
* Lua Silva Santos Vansconcelos

Rennan Fernandes de Souza
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Decisdo: Improvimento conforme fundamentacao acima.

* Avaliacao realizada por suplente designado para a banca: SANDRO LUIZ DA COSTA.
DIREITO CONSTITUCIONAL 2.° EXAMINADOR: AUGUSTO CESAR LEITE
DE RESENDE
NOME DOS RECORRENTES:
Alana Chama Castanheira
Diego de Lima Cardoso
** Felipe Augusto Cruz Lima
Frederico Alves de Fernandes
Giselle Cardoso Delfino Jandrey
Joana Turton Lopes
José Eduardo Habib M. dos Santos
Pedro Henrique Klein C. de Barros
Rafael Augusto Demico Camargo
Raquel Magalhaes Aradjo
Rosielson Azevedo de Queiroz
Thiago Bomfim da Silva
Decisdo: Improvimento conforme fundamentacao acima.

** Avaliacdo realizada por suplente designado para a banca: HENRIQUE RIBEIRO
CARDOSO.
DIREITO PENAL 1 EXAMINADORA: VERONICA DE
OLIVEIRA LAZAR
NOME DOS RECORRENTES:
Alexandre Pereira Sales
Amanda Vieira Abreu
Ana Emilia Moreira de O. Gadelha
Ana Roberta Ferreira Favaro
Brenda Albuquerque de Souza
Cosmo Caetano da Silva
Hermison Victor P. Alencar Sampaio
Jamerson Serafim de Moura
José Eduardo Habib M. dos Santos
Lucas Alves Silva Caland
Lucas Ramos Carvalho
Maria Fernanda de S. Ferreira
Pedro Henrique Klein C. de Barros
Raffael de Carvalho e Silva
Rosielson Azevedo de Queroz
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Saulo Filipe Félix Calado
Sidione Braga Dupke
Thiago da Silva Almeida
Vinicius Gabriel Viana de Jesus
Decisdo: Improvimento conforme fundamentacdo acima (Dra. Veronica
absteve-se de votar).

DIREITO PENAL 2° EXAMINADOR: NEWTON SILVEIRA
DIAS JUNIOR
NOME DOS RECORRENTES:
Alexandre Pereira Sales
Carla Giovana Almeida Moura
Enéas de Oliveira Dantas Junior
Amanda Vieira Abreu
Alana Chama Castanheira
Hermison Victor P. Alencar Sampaio
Maria Fernanda de S. Ferreira
Neymenson Ara dos Santos
Renata Teixeira de Andrade
Taynara Freire Santos
Decisdo: Improvimento conforme fundamentac¢do acima. (Dr. Newton absteve-se
de votar)

DIREITO CIVIL EXAMINADORA: ADELIA MOREIRA
PESSOA
NOME DOS RECORRENTES
***Allan Diego Andrade Santos
Jamerson Serafim de Moura
*** Camila de Melo Dutra
**%* | ucas Gabriel Santos Lima
**%* Rafael Augusto Demico Camargo
**** Neymenson Ara dos Santos
**%** Ana Roberta Ferreira Favaro
Decisdo: Improvimento conforme fundamentacao acima.

*** Avaliacdo realizada por suplente designado para a banca: ACACIA GARDENIA
SANTOS LELIS

**%% Avaliacdo realizada por suplente designado para a banca: FRANCISCO JOSE DE
OLIVEIRA GOIS.
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***%* Avaliacdao realizada por membro designado para a banca: LEONARDO SOUZA
SANTANA ALMEIDA.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL EXAMINADOR: LEONARDO SOUZA
SANTANA ALMEIDA
NOME DOS RECORRENTES:
Enéas de Oliveira Dantas Junior
Felipe Augusto Cruz Lima
Frederico Alves de Fernandes
Joana Turton Lopes
José Eduardo Habib M. dos Santos
Marcelo Cardoso Andrade
Jamerson Serafim de Moura
Neymenson Ara dos Santos
Raquel Magalhdes Araujo
Taynara Freire Santos
Thiago Camatta Chaves Turra
**%%%* Rennan Fernandes de Souza
**%%%%* \/aldenizia Souza Santos
Decisao: Improvimento conforme fundamentacao acima.

***%%% Avaliacdo realizada por membro suplente designada para a banca: AMERICA
CARDOSO BARRETO LIMA NEJAIM.

DIREITO PROCESSUAL PENAL | 1° EXAMINADOR: FELIX CARBALLAL SILVA
NOME DOS RECORRENTES
Alana Chama Castanheira
Brenda Albuquerque de Souza
Giuliana Oro Prancutti
José Eduardo Habib M. dos Santos
Marcelo Cardoso Andrade
Marcus Vinicius Souza Soares
Maria Fernanda Barbosa de Santana
Nara Lynne Mendonca Rodrigues
Rafael Augusto Demico Camargo
Vinicius Gabriel Viana de Jesus
Yone Cristina V. de Andrade Silveira
Decisdo: Improvimento conforme fundamentacao acima
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DIREITO PROCESSUAL PENAL 2° EXAMINADOR: RAFAEL SCHWEZ
KURKOWSKI
NOME DOS RECORRENTES

Alana Chama Castanheira
Alexandre Pereira Sales
Antonio Teles Leite Neto
Cosmo Caetano
Danilo Sampaio dos Santos Silva
Denilvan Nascimento Santiago
Emiliana Rezende Neta
Frederico Alves de Fernandes
Jamerson Serafim de Moura
Joana Turton Lopes
Maria Fernanda Barbosa de Santana
Pedro Henrique Klein C. de Barros
Yone Cristina V. de Andrade Silveira

Decisdo: Improvimento conforme fundamentacao acima.

DIREITOS DIFUSOS 1 EXAMINADORA: CECILIA NOGUEIRA
GUIMARAES BARRETO

NOME DOS RECORRENTES
Alana Chama Castanheira
Felipe Augusto Cruz Lima

Sidione Braga Dupke
Taynara Freire Santos

Decisao: Improvimento conforme fundamentacao acima.

DIREITOS DIFUSOS 2° EXAMINADOR: RIVALDO FRIAS DOS
SANTOS JUNIOR

NOME DOS RECORRENTES
Alana Chama Castanheira
Allan Diego Andrade Santos
Breno Pinheiro Franco de Araujo
Camila de Melo Dutra
Denilvan Nascimento Santiago
Felipe Augusto Cruz Lima
Frederico Alves de Fernandes
Isabel Christina Prazeres Rodrigues
Jamerson Serafim de Moura
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José Eduardo Habib M. dos Santos
Maria Fernanda de S. Ferreira
Neymenson Ara dos Santos
Rafael Vidal Cendon D’Almeida*
Renata Teixeira de Andrade
Rosielson Azevedo de Queiroz
Sofia Mendes Bezerra
Vinicius Gabriel Viana de Jesus
Decisdo: Improvimento conforme fundamentacao acima.

DIREITOS DIFUSOS

3° EXAMINADOR: ROMULO LINS ALVES
NOME DOS RECORRENTES
Denilvan Nascimento Santiago
José Eduardo Habib M. dos Santos
Leonardo Alves Moura
Marcelo Cardoso Andrade
Rosielson Azevedo de Queiroz
Decisdo: Improvimento conforme fundamentacao acima.
*na origem o recurso ndo foi apreciado pelo examinador por falta de cumprimentodas
formalidades legais

5-j) 8° GRUPO pleito de mudanca do padrdo de resposta (inclusive por questGes
relativas a jurisprudéncia). Quanto a estas alegacdes a Comissdo do Concurso verificou
que a solucdo dada deve ser semelhante a do grupo que pretende alteracdo no mérito da
correcdo, pois prevalece o entendimento de que o controle a ser exercido pela
Comissao, nesta fase, visa proteger os candidatos apenas contra decisdes teratoldgicas,
manifestamente ilegais ou manifestamente incorretas, o que ndo se verificou em
nenhuma hipdtese, ndao lhe cabendo, enquanto comissdo, imiscuir-se nos critérios
definidos pelos Examinadores, desde que preservada a impessoalidade na correcao, bem
como adotados pelos examinadores os mesmos critérios para todos os avaliados. No
caso, o que ha sao divergéncias sutis de entendimento entre os candidatos e os
examinadores, nenhum deles grosseiro a ponto de autorizar mudanca de padrao de
resposta. Logo, com a absten¢ao do voto da Dra. Verdnica de Oliveira Lazar, no caso em
que foi examinadora, foram indeferidos, a unanimidade, os recursos dos candidatos:

DIREITO PENAL 1* EXAMINADORA: VERONICA DE OLIVEIRA LAZAR
NOME DO RECORRENTE Decisao
Saulo Filipe Félix Calado Improvimento conforme fundamentacao acima
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL

EXAMINADOR: LEONARDO SOUZA SANTANA ALMEIDA

NOME DO RECORRENTE

Decisao

Denilvan Nascimento Santiago

Improvimento conforme fundamentacao acima

DIREITO PROCESSUAL PENAL

1° EXAMINADOR: FELIX CARBALLAL SILVA

NOME DOS RECORRENTES

Decisao

Luiz Faustino Corréa Freire

Improvimento conforme fundamentacao acima

DIREITO PROCESSUAL PENAL

2° EXAMINADOR: RAFAEL SCHEZ KURKOWSKI

NOME DO RECORRENTE

Decisao

Danilo Sampaio dos Santos Silva

Improvimento conforme fundamentacao acima

DIREITOS DIFUSOS

2° EXAMINADOR: RIVALDO FRIAS DOS SANTOS JUNIOR

NOME DOS RECORRENTES:
Jamerson Serafim de Moura
Marcelo Cardoso Andrade
Sidione Braga Dupke

Decisdo:
Improvimento conforme fundamentacao acima

) ENCERRAMENTO DA REUNIAO: Nada mais havendo a ser deliberado, o
Procurador-Geral de Justica, em exercicio
Concurso,em exercicio. Dr. Jorge Murilo Seixas de Santana , solicitou a Secretaria
que fizesse a leitura da ata, a qual foi aprovada por unanimidade. Em seguida,
agradeceu a presenca de todos e deu por encerrada a presente reunido as 13h.
Lavrei esta ata e o fiz em fiel reproducao, por extrato, de tudo quanto ali ocorreu.
O documento sera assinado eletronicamente pelos presentes. Maura Silva de

Aquino, Promotora de Justica e Secretidria da Comissdo de Concurso, por

derradeiro assino.
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